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Resumen

Se examinan los escritos axiologicos de Augusto Salazar Bondy producidos
entre 1965 y 1970, en los que predomina el analisis del lenguaje como criterio
epistemologico y metodolégico. Se senala el aprovechamiento de la metodologia
analitica por parte del peruano, asi como los aspectos en que se separa de la filosofia
moral britanica y del primer Wittgenstein. Se consideran los aporte en relacion a la
caracterizacion de la experiencia del valor. el sentido del lenguaje valorativo y la
fundamentacion de los valores. Se destaca, para concluir, la concepcion de los valores
como categorias del obrar y la historicidad de la experiencia valorativa.
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Abstract

The axiological writings of Augusto Salazar Bondy between 1965 and 1970 are
examined. In them, the analysis of language as an epistemological and methodological
criterion is predominant. The advantage of analytical methodology in the Peruvian
thinker is pointed out, as well as the aspects in which it deviates from British moral
philosophy and from the first Wittgenstein. His contributions in the characterization
of the value experience are considered, together with the meaning of valorative Ian'guag_e
and the justification for values. In concluding, the conception of values as calegories
of doing and the historicity of the value experience are highlighted.
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1. Introduccion

El peruano Augusto Salazar Bondy (1925 - 1974) es reconocido
entre los estudiosos del pensamiento latinoamericanos araiz de la polée-
mica acerca de la existencia o inexistencia de una filosofia auténtica y
original de América Latina, en la que intervinoy en buena medida promo-
vio con la publicacion de su libro ¢Existe una filosofia de nuestra Ameri-
ca?. Sin embargo el nucleo tedrico de su pensamiento lo encontramos
en sus estudios de axiologia. En efecto, la reflexion sobre los valores
constituye un eje teorico-epistemologico en torno al cual se articulan
otros temas propios de la reflexion salazariana, tales como su concep-
cion acerca del hombre, la educacion, la autenticidad de la praxis filoso-
fica latinoamericana. Dado que estos temas encuentran sustento filoso-
fico en aquella reflexion, se hace necesaria una detenida consideracion
de sus principales tesis axiologicas, asi como de los matices y desplaza-
mientos que se advierten en su produccion. Para ello consideramos opor-
tuno esbozar cierta periodizacion de sus escritos axiologicos, teniendo
en cuenta las diferentes acentuaciones que es dable reconocer en la
evolucion de los mismos*.

“Los escritos sobre temas axiologicos producidos entre 1959y 1970
fueron reunidos por el autor en un volumen titulado Para una filosofia
del valor, publicado en 1971. Dos trabajos posteriores: Valor, cultura y
sociedad y Dominacion, valores y formacion humana fueron publicados
en 1974, en un volumen de la revista Textual dedicado a recordar la
figura y la obra del filosofo. Sin embargo, el tratamiento de la cuestion
no se circunscribe a estos escritos exclusivamente, sino que impregna la
totalidad de su produccion, particularmente la que esta referida a cues-
tiones de filosofia practica e historia de las ideas. Los matices y despla-
zamientos antes aludidos surgen de la propia praxis filosofica del autor,
es decir de una actitud constante de blsqueda de respuestas a situa-
ciones concretas, asi como de una vision critica de la realidad socio-
cultural y autocritica respecto de las propias posiciones tomadas. Consi-
deramos pertinente senalar dos inflexiones importantes en la evolucion
del pensamiento axiologico salazariano. La primera, puesta de manifies-
to por el mismo autor, se produce en 1965, y permite diferenciar los
escritos anteriores a esa época, en los que predomina un punto de vista
fenomenologico-ontologista, de los posteriores, en los que utiliza la me-
todologia analitica con el proposito de abrir nuevas perspectivas de com-
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prension de la problematica de los valores. Su analisis acerca de El pro-
blema del valor en el primer Wittgenstein (1965) puede considerarse el
escrito mas relevante para comprender el transito de la perspectiva
fenomenoldgica a la analitica. Sin embargo, el cambio de perspecti_va
comienza a gestarse con anterioridad en su estudio sobre Tendencias
contemporaneas de la filosofia moral britanica (1961).

La mayor parte de los trabajos compilados en Para una filosofia del
valor incorporan el analisis del lenguaje como criterio epistemologico-
metodologico para el tratamiento de diversos problemas: Una hipotesis
sobre el sentido valorativo (1965), El problema del sentido del lenguaje
valorativo en la axiologia contemporanea (1966), Objetividad y valor
(1966), La experiencia del valor (1967), La dificultad de elegir (1967/
1968), La plurivocidad de ‘bueno’ (1967), Razon y valor: el problema
del fundamento en el debate axiologico (1968), Implicaciones axiologicas
en la fundamentacion de las ciencias humanas (1968), La exigencia
estimativa (1969). El enfoque analitico permite, segun Salazar:

...rigorizar el pensamiento y evitar muchas dificultades artificia-
les y soluciones equivocadas que son el resultado de los planteos de
corte ontologico-especulativo, si se lo toma como una via metédica
con multiples perspectivas, no excluye pasos teoricos mas audaces y
penetrantes en el sentido de una determinacion ontica y del anclaje
real de la problematica del valor?.

La ultima afirmacion anticipa la segunda de las inflexiones antes
mencionadas, que se produce en el lapso 1969 - 1970 y puede ser
caracterizada como una nueva mirada sobre las cuestiones axiologicas.
Mirada que surge como resultado de haber asumido tanto las problema-
ticas de la dependencia y la alineacion, como la necesidad de explicitar
la relacion de éstas con la cuestion de los valores, a fin de impulsar una
praxis filosofico-politica liberadora.

- En el presente trabajo focalizamos la atencion en sus escritos
axiologicos en los que predomina el anélisis del lenguaje como herra-
mienta tedrica y metodologica. Lo hacemos con el propésito de exami-
nar los alcances y los limites del analisis del lenguaje valorativo en el
marco de la produccion salazariana; determinando la importancia de esta
perspectiva en cuanto permite superar malos entendidos propios de la

vision esencialista y senalando sus limitaciones para una comprension criti-
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ca, que incorpore la problemética de la historicidad de las valoraciones.
2. Analisis del lenguaje valorativo (1965 - 1970)
2.1. La filosofia moral britanica y el primer Wittgenstein.

Tendencias contemporaneas de la filosofia moral britanica fue es-
crito por Salazar en 1961 y puede ser considerado como un preambulo
indicativo de la tonalidad predominante en la produccion axiologica com-
prendida entre 1965y 1970. Se trata de un extenso trabajo dedicado a
estudiar las principales teorias axiologicas que, apoyandose en el anali-
sis del lenguaje, se desarrollaron en Gran Bretana durante el siglo XX a
partir de la obra de G. E. Moore, Principia Ethica -publicada en 1903-,
teniendo en cuenta tanto la vertiente objetivita como la subjetivista.

El filosofo de Cambridge considera que si bien el problema ances-
tral de la ética consiste en determinar en qué consiste la “buena con-
ducta”, poco se ha reparado en que el componente principal de esta
expresion es el término ‘bueno’ y que, por lo tanto, la determinacion del
uso de esta palabra es condicion fundamental para la construccion de
una ética filoséfica. Quedan asi definidos dos ambitos problematicos:
por una parte, una cuestion ético-valorativa jen qué consiste lo intrinse-
camente bueno?; por otra parte, una cuestion practica, ¢qué debemos
hacer? Moore combate las posiciones subjetivistas y naturalistas, asi
como las metafisicas, y sobre la base del analisis del lenguaje €tico ex-
trae la evidencia de que los enunciados valorativos tienen un referente
objetivo. Con respecto a la primera problematica, Moore establece el
concepto de lo ‘intrinsecamente valioso’, es decir de lo ‘bueno en si
mismo’, cuyo valor no depende del sujeto valorante ni esta condicionado
por las circunstancias, se trata de lo que podriamos calificar como autar-
quia de la cosa valiosa. Su status ontologico es el de una propiedad
simple que solo se conoce por intuicion directa. No puede ser reempla-
zado por ninguna propiedad descriptiva, ni interpretado en términos de
propiedades naturales, de lo contrario se incurriria en el principal vicio
logico que invalida a casi todas las teoria axiologicas, la falacia naturalis-
ta. Tal falacia consiste en reducir los valores a otras propiedades, como
el placer, el interés o la adaptacion al medio, confundiéndolas con éstas
y estableciendo una equivalencia entre ellas y el valor, con lo cual se
cambia subrepticiamente el asunto de la axiologia. Esto sucede tanto en
las axiologias naturalistas como en las metafisicas que intentan reducir
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el valor a una instancia supraempirica. Ahora bien, a partir de estas

premisas Moore extrae una conclusion paraddjica en cuanto a ia’ esen-
cia del valor, pues por una parte lo valioso no es una cualidad intrinseca
como lo son las propiedades naturales del objeto, pero por otra parte,
en cuanto depende de ellas y solo de ellas, le corresponde el status de lo
intrinseco.

Con respecto al problema practico de cual es la conducta moral-
mente buena, Moore sostiene que ésta se determina de acuerdo con
las consecuencias que de ella se deriven, con lo cual se coloca en la
linea del utilitarismo. Se trata de un utilitarismo ideal pues siendo el ‘va-
lor intrinseco’ elemento explicativo Ultimo, la conducta humana debe
propender a realizar el mayor bien intrinseco en el mundo. Ahora bien,
no existen evidencias definitivas acerca de cudl sea la accion correcta
en cada caso; en esto estamos sujetos a la probabilidad y a la determi-
nacion aproximativa mediante la elaboracion circunstancial y gradual de
los datos disponibles.

Entre los intuicionistas britanicos que, con variaciones, siguen la
linea de Moore -Hastings Rashdall, John Laird, A. C. Ewing-, es este
dltimo quien tiende un puente entre las doctrinas como las de Moore y
los utilitaristas, de un lado, y las de los deontélogos, de otro. A diferencia
de los intuicionistas, Ewing no cree que el concepto de lo bueno sea
irreductible, ya que puede ser reducido al concepto de deber ser (ought),
de modo que “bueno es aquello respecto de lo cual debemos tener una
actitud positiva".

Los deontologos -entre los que se cuentan Pichard?, Carrit, Davis
Ross-, son también objetivistas y afirman que los predicados morales,
como bueno, justo, recto, son determinaciones que existen por si; aun-
que no son propiedades naturales ni pueden derivarse de ellas. El crite-
rio para la evaluacion moral de la conducta consiste en la adaptacion a
la norma, al principio del deber. Dicho principio se aprehende directa-
mente, con la fuerza de evidencia que tiene el conocimiento intelectual.
La validez de los enunciados morales no se obtiene por inferencia, sino
que es percibida inmediatamente en la intuicion. Atendiendo a sus
lineamiento generales, el deontologismo es deudor de la ética kantiana
en cuanto considera que no es el bien logrado, sino la estructura legal de
la conducta lo éticamente importante. Mientras que el concepto de lo

bueno es equivoco y se presta a variaciones, la intuicion ética logra me-
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jores resultados cuando se refiere a lo correcto y al deber. De ahi que
puedan sostener el objetivismo ético sin necesidad de asegurar un sta-
tus objetivo para los valores. Esto explica, también, una disparidad sena-
lada por Salazar, en la medida que afirman la tesis objetivista en ética e
interpretan de modo subjetivo los fenomenos y enunciados estéticos,
sin cuidarse de la coherencia sistematica en el dominio del valor.

En abierta oposicion a las concepciones objetivistas se encuentra
el subjetivismo; corriente que entronca con la tradicion empirista britani-
cay que tiene en Bertrand Russell uno de sus mas caracterizados defen-
sores. Russell® sostiene que los deseos confieren valor a las cosas, in-
terpretando el valor como una cualidad relativa al sujeto. Asi, lo bueno
moral resulta una secuela de las vivencias experimentadas por el sujeto
antes que una propiedad de determinadas acciones. Lo bueno y lo malo
pertenecen al dominio de las vivencias y no al de las verificaciones facticas.
Es un error hablar de juicios morales verdaderos o falsos, pues ellos no
son susceptibles de verificacion. Aunque en un escrito de 1954 Russell®
acepta la existencia de proposiciones éticas susceptibles de ser consi-
deradas verdaderas o falsas; sin embargo -senala Salazar-, se trata de
enunciados empiricos acerca del comportamiento social o humano co-
mun, definiciones de términos éticos o proposiciones derivadas. En nin-
gun caso se trata de enunciados de valor en sentido estricto. No obstan-
te, el mismo Russell no considera que de sus afirmaciones pueda dedu-
cirse la negacion del deber y del bien, pues ellas no anulan el concepto
de obligacion, solo exigen interpretarlo en términos nuevos, esto es, en
términos de vivencias personales. Hacerse cargo de los deseos y traba-
jar sobre ellos es condicién para el éxito de la educacion moral y la orien-
tacion de la conducta social. Pero lleva a diferenciar tipos de deseos:
algunos son egoistas y otros mas generales, impersonales y generosos,
lo cual genera no pocos problemas en la posicion subjetivista.

Por su parte, Alfred J. Ayer rechaza tajantemente el objetivismo y
descalifica al subjetivismo. Define su posicion filosofica como un empirismo
radical y, dentro de ese marco, la teoria del valor es denominada una
veces como emotivismo axiologico, otras como nominalismo o escepti-
cismo axiologico, o bien imperativismo’ . En la perspectiva del analisis del
lenguaje, Ayer muestra que los enunciados de valor en tanto son signifi-
cativos son enunciados cientificos ordinarios, si no los son, se trata de
simples expresiones de emociones, que no pueden ser ni verdaderas ni
falsas. Asi queda puesta en entredicho la existencia de genuinas propo-
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siciones sintéticas de tipo moral. Dentro de este planteo los conceptg)g
éticos y axiologicos son inanalizables e irreductibles a conceptos empiri-
cos; son pseudoconceptos. Los enunciados de valor tiene‘n funcion
emotiva y retorica. Estan destinados a provocar ciertas emocionesy re-
acciones en el oyente y estimular la accion. De las tesis del emotiwsmlo
axiologico de Ayer se desprende que todo intento de justificar una teoria
metafisica acerca de la existencia de un mundo de valores, diferente del
mundo de los hechos, parte de un analisis psicologico o sociologico de
los conceptos. Los cuales requieren de una investigacion logico-lingisti-
ca con miras a su esclarecimiento y depuracion. Si bien esta posicion
radical significo una saludable reaccion contra las exageraciones espe-
culativas y las confusiones del psicologismo, sin embargo implico un aban-
dono casi total del uso comun del lenguaje valorativo. Dentro del mismo
ambiente del analisis l6gico-linglistico han surgido intentos de superar
el emotivismo axiologico y abrir nuevos cauces a la reflexion ética.

Los nuevos planteamientos éticos surgen bajo la influencia de la
filosofia linglistica de cepa wittgensteiniana. Los investigadores que se
destacan en el periodo de posguerra son: Stephen Toulmin, de Cambridge,
P. H. Nowell-Smith y Richard Hare, de Oxford. Toulmin intenta responder
ala pregunta: ¢ qué clase de argumentacion podemos aceptar como valida
en respaldo de las decisiones morales?®. En su revision del objetivismo,
el subjetivismo y el emotivismo, Toulmin encuentra que ninguna de esas
posiciones han abordado el problema de la validez racional ética. No se
han preguntado qué se quiere decir cuando se afirma que unargumento
€s una “razon valida” para la accion moral. Las tres posiciones parten de
una premisa falsa, aunque de ordinario no formulada, que consiste en
afirmar que si hay una contradiccion entre dos personas, debe haber
por o menos una propiedad de algun tipo sobre la cual se contradigan;
de otro modo el juicio no va mas alla del estado psicologico del sujeto
hablante. Pero, aunque es cierto que alli donde hay un desacuerdo ético
entre las personas, existe una contradiccion, sin embargo, aquello sobre
lo que se contradicen no es algo fisico o psicologicamente ‘concreto’ o
‘susbtancial’. La contradiccion se plantea sobre la existencia o no de
una ‘buena razon’ para llegar a una determinada conclusion ética méas
bien que a otra. Por tanto, en lugar de complejos sistemas interpretativos,
Toulmin aboga por la modesta tarea de descripcion de los conceptos
morales en orden a obtener mejores resultados para entender la expe-

riencia etica y juzgar sobre la validez de nuestras decisiones. Su aporte
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consiste en la recuperacion de las categorias de validez logica y ve(d_ad
que habian sido desterradas de la filosofia moral por la critica
neopositivista.

Por su parte, tanto Nowell-Smith como Richard Hare contribuyen
desde el analisis del lenguaje al esclarecimiento de confusiones morales
y de la l6gica de los imperativos, respectivamente. Sin embargo, en ulti-
ma instancia, en el momento de responder a la pregunta ¢que debo
hacer?, o de decidir los principios prescriptivos de la conducta, ambos
autores remiten a la intervencion activa de los sujetos singulares, en
cada circunstancia concreta de su vida, de acuerdo con sus propias con-
vicciones?®. Por esta razon -segun Salazar- los principios morales pier-
den fuerza de conviccion, aunque no queda anulada la posibilidad de
una universalidad de aceptacion. También hace notar el peruano la ne-
cesidad de cobrar conciencia de los limites inherentes a toda filosofia
I6gica, que son los limites historicos de los lenguajes mismos; de lo con-
trario la critica ética basada en el analisis corre el riesgo de conceder
vigencia universal a conclusiones que son validas solo para determina-
dos lenguajes.

En sintesis, los principales rasgos de la filosofia moral britanica
senalados por Salazar son: 1) El interes dominante por la practica con-
creta, al punto que una teoria resulta objetable si la practica cotidiana,
por ingenua que sea, la desmiente; 2) La aspiracion a adoptar en el
ambito de la filosofia moral procedimientos tan seguros como los de la
metodologia cientifica; 3) La oposicion a las fundamentaciones metafisi-
cas; 4) La preocupacion por el analisis del lenguaje desde una perspecti-
va légica; 5) La atencion a las motivaciones hedonistas y utilitaristas de
la practica.

El status del valor habia sido caracterizado por Salazar, desde la
perspectiva ontologico-fenomenolégica, como realizacion o acabamien-
to de los entes de acuerdo con su constitucion propia, cuya objetividad
se descubre como posibilidad. Sin embargo esa caracterizacion resulta
limitada por laimposibilidad de superar la confusion semantica entre los
términos valorativos y la nocion de cumplimiento ontologico, quedando
expuesta a caer facilmente en la falacia naturalista. Después de haber
profundizado en las teorias axiologicas britanicas que se apoyan en el
analisis del lenguaje, Salazar emprende una redefinicion de sus propias
posiciones. Para ello utiliza los procedimientos mas seguros del analisis
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del lenguaje valorativo, sin dejar de prestar atencion a la préctice; cot_i-
diana y evitando los supuestos metafisicos. Es un momento de exegesis
y clarificacion, que le permite despejar el camino para llegar a propues-
tas creadoras, a través del didlogo con otros pensadores, clasicos o con-
temporaneos, a partir del reconocimiento de la propia historicidad.

Un texto clave para comprender la transformacion de la concepcion
salazariana de los valores es el que dedica a analizar El problema del
valor en el primer Wittgenstein °. Alli examina un conjunto de aforismos
del Tractatus Logico-Philosophicus'?, los que van del § 6.4 al § 6.421.
Los mismos se ocupan del tema del valor y de la ética, motivo por el cual
podrian considerarse una excepcion sin mayor peso dentro de una obra
que es preponderantemente logica y epistemologica. Sin embargo, Salazar
toma en cuenta elementos biograficos y contextuales para apoyar su
analisis. Por un lado, ciertos rasgos de personalidad destacados por los
biografos y amigos de Wittgenstein, tales como el sentido del deber, la
fuertes preocupaciones morales y la estimacion de la bondad del carac-
ter de las personas. Por otro lado, sus preferencias intelectuales entre
las que se destacan, ademas de Gottlob Frege, Bertand Russell y Heinrich
Hertz, el fuerte impacto producido por la lectura de Schopenhauer, la
atraccion por el pensamiento moral y religioso de Tolstoi, la lectura de los
Evangelios durante la Primera Guerra y la inclinacion por las resonancias
misticas de Platén, San Agustin y Kierkegaard. Segun esto, Salazar sos-
tiene que los parrafos donde se hace referencia a cuestiones axiologicas
no son secundarios, sino dominantes en el pensamiento de Wittgenstein
y estan enraizados en vivencias muy profundas. Esta afirmacion se
refuerza reparando en otros parrafos del Tractatus, como el del Prologo,
en que sentencia que “todo aquello que puede ser dicho, puede decirse
con claridad; y sobre lo que no se puede hablar, mejor es callarse”. Tam-
bién la carta a Russell, donde dice: “...El punto principal es la teoria de lo
que puede ser expresado (gesagt) por medio de proposiciones, esto es,
por el lenguaje (o lo que viene a ser lo mismo, aquello que puede ser
pensado), y o que no puede ser expresado por medio de proposiciones
sino solo mostrado (gezeig); cosa que, creo, constituye el problema car-
dinal de la filosofia! 2. En la progresion hacia el reconocimiento de que
hay cosas que no pueden decirse pero que se muestran, ocupan un
lugar muy importante los aforismos sobre el valor y Ia ética, pues en ellos
se trata de algo que no puede decirse! 3.
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Como resultado del comentario analitico a los paragrafos del
Tractatus ya mencionados, Salazar destaca, en primer lugar que lo ético
no es nada factico y pof consiguiente no pertenece a lo que puede ser
dicho en proposiciones; no existen proposiciones morales. En seglundo
lugar, que lo etico concierne a lo valioso, es decir a lo que es superior o
inferior en dignidad, lo cual contrasta con la condicion propia de los he-
chos -de ‘lo que ocurre' y del ‘ser asi'-, que es la causalidad. Por lo
tanto el valor resulta entendido como lo no causal, lo necesario. En ter-
cer lugar, lo ético, como sentido del mundo, no puede expresarse. Sin
embargo esto no quiere decir que Wittgenstein anule la ética, pues el
dominio de lo decible no es el tnico y aquello que no puede decirse no
carece por ello de una fupcion importante. La ética, como la légica, es
trascendental. Precisamente la posibilidad de reconocer un paralelismo
entre Iogica y ética constituye la médula del analisis salazariano.

. Efectivamente, seglin Wittgenstein, la logica es a priori, precede a
toda experiencia, no describe el mundo, no trata de hechos, sus propo-
siciones son tautologicas, no dicen nada, no tienen sentido (sinnlos) -
aunque no son sinsentido (unsinng)-; son pertinentes para la intelec-
cion del mundo: exponen su estructura y tienen que ver con lo que no es
accidental, sino necesario. Cuando decimos algo del mundo, sin hablar de |a
logica, esta se muestra. De igual modo, todo lo referente al valor yalsentido
del mundo cae fuera del mundo; cabria decir en analogia con las proposicio-
nes de la logica, que si bien los enunciados morales no dicen nada, ello no
implica que son sinsentido. Por tanto, concluye Salazar, “Wittgenstein no
parece negar la posibilidad de que también la moral se muestre”**.

Ahora bien, el peruano se pregunta si la ética sirve para la inteleccion
de la fabrica del mundo de la misma manera que la logica. En este punto
el paralelismo parece menos consistente, pues la ética concierne a la
voluntad y el mundo es independiente de ella. Sin embargo, existe la
posibilidad de pensar que siendo, para Wittgenstein, la voluntad ética
algo distinto de un fenémeno psicologico y pudiendo cambiar, si no los
hechos, silos limites del mundo, hay una funcién de lo ético respecto del
mundo que se vincularia con su caracter trascendental. En sintesis, para
Salazar - - L B

[L]os elementos destacados ... permiten dirigirla atencioén criti-
ca, por un lado a los supuestos basicos de que parte todo el planteo
aqui desarrollado, que son, a saber: la inexistencia de valores como



CuYo. Anuarid‘de Filosofia Argentina y Americana, N°® 20, aio 2003, p. 123 a 152. 133

patte del mund'o','}a inexpresabilidad de aquello que no es un hechoy

la existencia de una voluntad ética no inmanente al mundo; y por otro,

5 a8 originalidad'y fecundidad del plante;o axiologico de Wittgenstein,

: " gue descarta ala vez las tradicionales tesis objetivistas y as subjetivistas

e --'_Sin', por eso, derivar hacia una posicion emotivista: como trascendental

: "ei valor escapa a todas estas explicaciones y pide otro género de inter-
pretacion filosofica® ®.

Estas conclusiones permiten avanzar hacia una concepcion del va-
lor como categoria a priori de la accion que, aunque inspirada en el
Tractatus, se aparta, sin embargo, de la interpretacion segin la cual
Wittgenstein no busca transformar el mundo sino a si mismo, de modo
que la voluntad llegue a coincidir con |a totalidad. Efectivamente, si ‘bue-
no’y ‘malo’ no son propiedades en el mundo, sino predicados del sujeto;
y el mundo es algo dado independiente de la voluntad; entonces el puen-
te del sujeto con el mundo es la renuncia, no el compromiso. “Cambiar
los limites del mundo” -como dice en el Tractatus- no significa modificar
algo en el mundo, sino cambiar la vision que el sujeto tiene del mundo
hasta alcanzar aquella coincidencia, aquel acuerdo con el mundo en que
parece reposar la felicidad. Para Salazar, en cambio, la felicidad no sur-
ge de la mera aceptacion de lo que es tal como es, o de la vida tal como
se presenta. Existen condiciones que hacen posible la vida plena, pero
también existen aquellas en que la vida se ahoga. En estos casos es
necesario transformar las condiciones de posibilidad de la vida. Ello im-
plica un momento critico no ajeno a instancias valorativas que tiene que
ver con ‘lo bueno'y ‘lo justo’.

Salazar sostiene que la metodologia analitica ha sido bien aprove-
chada en los estudios axioldgicos, permitiendo avances importantes y
abriendo nuevas perspectivas en el campo de la filosofia, las ciencias
sociales, el derecho, la pedagogia. Pues en la medida que permite
“rigorizar el pensamiento”, evita dificultades artificiales que surgen de
planteos metafisicos. Los asuntos que examina echando mano del ana-
lisis filosofico pueden separarse en tres grupos tematicos: El primero,
relativo a la experiencia del valor, comprende la diferenciacion entre con-
ciencia constativa y conciencia valorativa, el concepto de cosa buena en
su género y la distincion de niveles de la vida valorativa. El segundo,
involucra el reconocimiento de la utilidad para el discurso valorativo de
la aplicacion de la falacia naturalista. El tercero abarca el esclarecimien-
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to de confusiones relativas a la plurivocidad de ‘bueno’ y a la complica-
cion entre los problemas semantico-axioldgicos y los de fundamentacion
del lenguaje valorativo. Como resultado de esta elucidacion se abre paso
la consideracion definitiva del valor como categoria o condicion de posi-
bilidad del obrar humano.

2.2. La experiencia del valor

La investigacion acerca de la experiencia del valor tiene como re--
ferente la vida valorativa cotidiana y se mueve en un plano anterior a las
interpretaciones y a las cuestiones de fundamentacion. En el ambito de
la cotidianidad, cuando de habla de conciencia valorativa se hace refe--
rencia a un marco mas amplio, el de la experiencia humana consciente,.
donde quedan comprendidas tanto la conciencia valorativa como la
constativa. Esta diferenciacion es puramente analitica y no implica in-
compatibilidad entre ambas. La conciencia constativa es descriptacomo:

.. Un darse cuenta y un dar cuenta de lo que ocurre tal como
ocurre, o de lo que es tal como es, o de lo que se presenta o aparece,
tal como se presenta o aparece, compréndiendo en este darse cuenta
y dar cuenta intenciones objetivas de todo tipo: relaciones, estados,
situaciones, propiedades, actosy otros fenomenos pertinentes* "

Tal como se desprende de esta definicion, la conciencia constativa
se presenta como neutra; mientras que el rasgo caractenstu:o delacon-
ciencia valorativa es el compromiso:

El sujeto [que valora] esta siempre a favor o en contra del objeto,
se inclina hacia él o lo rechaza. Esta réspuesta afectiva y activa de la
conciencia hace que en la valoracién el sujeto tenga siempre un parti '_ :
do tomado, aunque se mantenga en el mero nivel de los actos sin
corretato exterior! ",

En toda experiencia valorativa se distinguen por lo menos tres ele-
mentos: un sujeto, un objeto y uno o mas actos que los ligan. Estos
actos son: la atribucion de valor, la reallzamon ia preferénma y la poster-
gacion, la eleccion. -

La atribucion de valor es un acto complejo en el que intervienen
distintos factores que no pueden ser considerados en abstracto ni aisla-
dos de las situaciones concretas en las que se produce. Analiticamente
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se lo puede estudiar como un acto primario que consiste en otorgar un
determinado valor a un objeto o instancia cualquiera conocida por €l
sujeto. Se requiere la presencia de por lo menos un objeto —presente_,
pasado o extrano en el tiempo, real o imaginario- que cae bajo la consi-
deracion de la conciencia constativa. A la base de la atribucion hay un
momento cognoscitivo en que el sujeto toma nota del objeto con el ma-
yor detalle de rasgos y circunstancias, y un momento valorativo en que €l
sujeto expresa la atribucion formulando un juicio predicativo. La presen-
cia de unjuicio abre la posibilidad de la verdad o la falsedad, tanto de los
enunciados constatativos como de los estimativos. Pero también que-
dan abiertas las posibilidades de enganar, encubrir o disimular acerca
del valor atribuido. Para saber cuando un objeto es considerado bueno
es necesario conocer las caracteristicas que le hacen ser tal por refe-
rencia a un patron o modelo valorativo, poniendo en juego lo que Salazar
llama concepto de cosa buena (en su género). La correspondencia entre
el objeto y el criterio valorativo se denomina correspondencia factico-
axiologica. Es posible, por otra parte, incurrir en un error valorativo ya
sea porgue se posee una representacion falsa del objeto -error de co-
nocimiento-, ya sea porque se aplica indebidamente el patron valorativo
-error propiamente valorativo-, dando lugar a la ilusion, la falsificacion
o la mistificacion. Los afectos -placer, agrado, alegria, molestia, etc.-
acompanan como elementos concomitantes y en la mayoria de los ca-
sos motivan la valoracion.

Todas las vivencias de atribucion de valor se caracterizan porque se
oponen polarmente, es decir que a una vivencia de atribucion positiva
corresponde, en el otro extremo, una negativa. Entre ambos extremos
pueden darse atribuciones graduadas de valor, para las que se utilizan
términos tales como ‘excelente’, ‘regular’, ‘mediocre’, y otros por el esti-
lo. Una experiencia de atribucion sélo puede variar si varia el objeto, o el
conocimiento del sujeto sobre el objeto o sobre el patron de valoracion
referido al objeto. Lo anterior queda sintetizado en el principio de no
indiferencia o pringipio de oposicion estricta de los polos y grado en la
atribucion de valor, que reza: “Si alguien atribuye un valor positivo o un
determinado grado de valor a un objeto, no puede atribuirle el valor ne-
gativo correspondiente u otro grado de valor al mismo tiempo y en el
mismo respecto” ®. Cuando un sujeto pretende que los demas coinci-
dan con la valoracion por él realizada aparece un factor de exigencia que
se manifiesta subjetivamente por la atraccion o autoridad que el objeto
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gjerce sobre el sujeto, y objetivamente como una postulacion de validez
universal. Ante el desacuerdo puede darse una discusion alimentada
por el deseo de establecer la verdad y la creencia en la posibilidad de
convencer al otro. El elemento de exigencia reconocible en los actos
valorativos es lo que Salazar llama normatividad y contribuye a profundi-
zar la diferencia entre conciencia constativa y valorativa.

La realizacion del valor es un acto valorativo que involucra una ac-
cion transformadora del mundo exterior. Esa accion puede adoptar las
mas variadas formas, incluso abstenerse de actuar puede, en algunos
casos, producir una consecuencia valiosa. La realizacion, por tanto, com-
prende “todas las intervenciones en la realidad, conscientemente ejecu-
tadas, por las cuales se alcanza un fin o se produce una consecuencia
valiosa” ?. Lo caracteristico de la realizacion es la existencia de una pro-
longacion exterior del acto, es decir, una modificacion en el mundo refe-
rida a un objeto presente o en transe de efectuarse en el futuro inme-
diato, por la decision voluntaria y consciente de intervenir en el mundo.
Implica, por parte del sujeto, el conocimiento del objeto actual y del obje-
to posible, asi como la consideracion implicita o explicita de los medios y
circunstancias propicias para el logro del fin perseguido.

Salazar distingue entre actos de realizacion en sentido propio o fuer-
te, que se da cuando interviene un factor volitivo, y los actos de realiza-
cion en sentido impropio o débil en los que el factor volitivo esta ausen-
te. También hay realizaciones auténticas e inauténticas. En el primer caso
el sujeto reconoce como positivo el valor que ejecuta, mientras que en el
segundo se procede a la ejecucion aunque falte tal reconocimiento, com-
portando incluso un elemento de engano.

Cuando dos 0 mas objetos son apreciados comparativamente por
un sujeto en una vivencia de valor, cuyo resultado es encontrar mejor o
mas perfecto a uno en detrimento de otro, se esta frente a un caso de
preferencia y postergacion. Esta experiencia valorativa se caracteriza
por estar siempre dirigida a varios objetos o0 a un mismo objeto bajo
distintas circunstancias, por tanto requiere de tantas atribuciones de
valor cuantos objetos se consideren. Salazar aclara que los términos
‘preferir’ y ‘postergar’ en sentido fuerte significan aquello que es digno
de ser preferido o postergado, es decir, conllevan un elemento de
normatividad que los diferencia de lo que Von Wright llama ‘preferencia
intrinseca’, la cual se presta a confusion pues cabria la posibilidad de
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que exprese una mera informacion psicologica?®.

En los actos de preferencia y postergacion desempenan una fur‘!—
cion importante la polaridad y la gradacion propias de los actos de at‘rlv
bucion. Los juicios en que se expresa la preferencia -'x es mejorque z' 0
‘z es peor que x'- son asimétricos (si se afirma que ‘x es mejor que Z'no
se puede afirmar que ‘z es mejor que x') y transitivos (si ‘x es mejor que
z'y'zes mejor quey’, entonces ‘x es mejor que y'). Los actos de preferir
y postergar estan a la base de toda jerarquizacion u orden de priorida-
des entre valores; aunque no siempre las preferencias se traducen en
jerarquias, ya que éstas comportan un elemento de permanencia que
puede estar ausente en el acto de preferir. La indiferencia, que es una
vivencia en que la valoracion queda suspendida, se opone tanto a la
preferencia como a la postergacion. El conflicto de valores se diferencia
de ambas ya que supone un momento de equivalencia que no esta pre-
sente necesariamente en el preferir.

La eleccion valorativa “es la operacion por la cual, de un conjunto
de posibilidades reales de accion respecto de una o mas instancias obje-
tivas, se realiza conscientemente una y se descartan las demas sobre la
base de vivencias de preferencia”*. Esta experiencia supone tantoala
preferencia como a la realizacion -sin confundirse con ninguna de ellas,
ya que requiere una decision de la voluntad y una intervencion efectiva
en la realidad. Para que haya una eleccion propiamente dicha es nece-
sario que los objetos o los actos a que se refiere sean igualmente reali-
zables. También en este caso se mantiene el principio de oposicion polar
estricta, pues no es posible elegir al mismo tiempo y respecto dos ins-
tancias, una positiva y otra negativamente valorada. El conflicto de valo-
res se da cuando la eleccion recae sobre dos preferencias contradicto-
rias que se anulen mutuamente; en estos casos es necesaria una elec-
cion que rompa la equivalencia, lo que implica una intervencién decisiva
de la voluntad.

El concepto de cosa buena esta presente, de manera explicita o
implicita, en todas las experiencias estimativas, desde la mas simple
atribucion hasta la mas compleja eleccion valorativa. Dicho concepto
comprende el conjunto de propiedades o caracteristicas que son las que
hacen buena la cosa del género en cuestion. Cabria discutir si el concep-
to valorativo se apoya en conceptos constativos ordinarios o si la esti-
macion es condicion de la seleccion de las notas que describen al obje-
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to. Entodo caso, al concepto de cosa buena (en su género) corresponde
un patrén o modelo valorativo que senala cuales son los caracteres que
el objeto debe reunir para ser considerado bueno. En la mayoria de las
valoraciones el factor intelectual interviene mediante la aceptacion y uso
de patrones valorativos. 5

Hasta aquila diferenciacion analitica de los principales tipos de com-
portamiento estimativo -atribucion, realizacion, preferencia o posterga-
cion y eleccion- aparece de manera unitaria dentro de un mismo nivel.
Sin embargo el analisis se complejiza al plantear la pregunta por el ori-
gen del patron o modelo valorativo vinculado a todas las experiencias
valorativas. Entonces en necesario distinguir niveles de la vida valorativa.
Por una parte estan aquellas vivencias en las que se sigue una pauta ya
establecida, fijada por experiencias anteriores, a las que Salazar llama
valoraciones derivadas o segundas. Por otra parte, existen valoraciones
que se realizan en ausencia de un patron preexistente y suponen una
decisiva participacion de la espontaneidad del sujeto; son valoraciones
originarias, primitivas o protovaloraciones. Entre ambas es posible dis-
tinguir otro nivel, el de las valoraciones criticas, que consiste en introdu-
cir variaciones parciales o generales en los patrones existentes.

Las valoraciones derivadas pueden ser aprendidas por el sujeto, lo
que implica que éste llega a participar de ellas de manera consciente,
voluntaria y con conviccion. También pueden ser transferidas, cuando
no hay conciencia del proceso de incorporacion de los patrones
valorativos, es decir que no hay aprendizaje en sentido estricto. Pueden,
por ultimo, ser imitadas cuando falta la conviccion por parte del sujeto,
quien se deja llevar por el modo usual de valoracion.

Las protovaloraciones, de las que son ejemplos las revoluciones
artistica o morales surgidas como consecuencia de una nueva idea de lo
bello o de lo bueno, pueden ser libres cuando se producen con cierta
independencia de las consecuencias que se deriven de ellas, especial-
mente las de tipo social. En cambio, cuando existe la intencion conscien-
te de establecer un nuevo patron mas o menos estable y comunicable,
se trata de una valoracion de formulacion de patrones. Es necesario
recordar que la distincion es sélo analitica, pues toda protovaloracion
comporta un elemento esencial de libertad sin el cual careceria de origi-
nalidad.

Entre las valoraciones criticas cabe diferenciar una amplia gama de
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matices, entre ellos la aclaracion o interpretacion del patron valorativo,
la modificacion o introduccion de variantes en un patron preestablecid_o.
la composicion de un nuevo patron a partir de la revision dg otros exis-
tentes, la alteracién cuando la variacion se introduce por ignorancia,
inadvertencia, o bien con la intencién deliberada de enganar, la adap-
tacion se produce cuando un patron existente'se aplica a situaciones
.nuevas.

En suma, los aportes de Salazar al analisis de la experiencia del
valor son:

- La diferenciacion entre conciencia constativa, caracterizada como
una contemplacion neutra del mundo, y la conciencia valorativa, cuyo
rasgo definitorio es el compromiso, es decir la aceptacion o rechazo del
mundo por el sujeto, nucleo central de la praxis.

- La especificacion de experiencias valorativas con diferentes gra-
dos de complejidad: la atribucion de valor, la realizacion, la preferencia y
postergaciony la eleccion valorativa. Todas ellas estan sujetas a un prin-
cipio de oposicion estricta y ostentan un momento intelectual, a través
del concepto de cosa buena en su género, que es un indice de la inser-
cion de la realidad objetiva en la valoracion.

- Lavida valorativa se desenvuelve en diferentes niveles: las valora-
ciones derivadas o segundas caracterizadas por la aceptacion de un
patron o modelo valorativo; las valoraciones originarias o
protovaloraciones cuya especificidad radica en la formulacién de nuevos
patrones; las valoraciones criticas que consisten en la modificacion par-
cial o general de patrones existentes.

Ahora bien, la utilizacion en la comunicacion cotidiana de téerminosy
enunciados valorativos requiere profundizar el analisis del lenguaje
valorativo a fin de superar confusiones reiteradas histéricamente por
las teorias axiologicas, ya sean de corte objetivista o subjetivista.

2.3. El sentido del lenguaje valorativo. La ‘Guillotina de Hume’

En el debate axiologico se han enfrentado, historicamente, las posi-
ciones objetivistas y las subjetivistas, desembocando en la formulacién
de nuevas posiciones como el emotivismo o las teorias analiticas con-
temporaneas. La polémica en el interior de éstas ha puesto en descu-
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bierto otras oposiciones: entre naturalistas y no naturalistas:
reduccionistas y no reduccionistas; y el intuicionismo afirmado por unos
y negado por otros. '

Ahora bien, Salazar sefiala que el punto débil, compartido por
subjetivistas y objetivistas, intuicionistas y emotivistas, es la idea de que
hay que concebir al valor como una propiedad o como una instancia
ontica , sea sui generis, sea comun a diversos dominios. De esa manera
resultan cautivas del habito de privilegiar las formas descriptivas del len-
guaje.

... la tendencia a buscar un valor que sea cosa, esencia o cuali-
dad es causa de los més persistentes errores en la axiologia ... ha
habido un vicio que podemos llamar descriptivista, en el cual de un
modo u otro han caido la mayoria de las teorias del valor?2,

Esta observacion critica se inscribe en la linea de lo que se ha dado
en llamar ‘guillotina de Hume'. Efectivamente, en el Tratado de la natu-
raleza humana?3, el representante del empirismo habia criticado como
abusiva la falacia naturalista, senalando la imposibilidad de derivar el
‘deber ser' del ‘ser'. El analisis I6gico del valor refuerza esta objecion y
restablece el principio del razonamiento estimativo que impide extraer
conclusiones de tipo normativo basadas en premisas en indicativo (des-
criptivas).

Afin de evitar una recaida en la 8uillotina de Hume, Salazar diferen-
cia los componentes del lenguaje valorativo a la manera de una estrati-
ficacion semantica. Esos com ponentes son:

a) Primer momento constativo que informa sobre las vivencias o
actitudes del sujeto;

b) Segundo momento constativo que informa sobre las caracteris-
ticas, propiedades, situacion o estado del objeto que se juzga;

¢) Momento expresivo en que las frases valorativas sirven para ex-
teriorizar estados, tendencias, deseos y actitudes del sujeto;

d) Momento operativo por el cual el sujeto actla sobre los demas
provocando de alguna manera sus actitudes:

€) Momento normativo que da el caracter especifico al len-
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guaje valorativo.

Los diversos momentos se presentan como una diversidad organi-
caynocomo mera agregacion, es decir que se apoyan e implican mutua-
mente. Asi, el momento e) no puede darse sin los demas, los presupone
y necesita, pero es irreductible a los demas. Por este motivo -sostiene
Salazar- resultan fallidos todos los intentos de tratar al lenguaje valorativo
como un caso de lenguaje psicologico descriptivo o emotivo. El momento
e)esalavezirreductible y dependiente.

... podriamos decir que lo que un término o enunciado valorativo
comunica es algo que no se concibe sin los estados del sujeto y las
propiedades de una cosa, pero que tampoco se reduce a lo que se
dice cuando se habla de tales estados o propiedades. ... Puede evitar-
se latentacion ontologista sin caer por eso en ninguna forma de nihi-
lismo axiolégico. La recta actitud analitica consiste en tratar de deter-
minar qué es lo que comunica el lenguaje valorativo, sin presuponer
algun tipo de respuesta y tomando las necesarias precauciones con-
tra toda forma de reificacion ilegitima del valor? *.

Otra conclusion extrae Salazar de su analisis del lenguaje valorativo
y €s que, si bien el analisis lingtiistico es un instrumento importante den-
tro de la moderna axiologia, sin embargo representa un obstaculo para
acceder a la problematica propiamente critica:

Cabe completar el enfoque y las conclusiones de la moderna
axiologia semantica con una reflexion critica que aborde, con una
metodologia quiza diversa pero no incompatible con el punto de vista
analitico, las cuestiones de fundamentacion?®.

Congruente con estas conclusiones Salazar propone una hipotesis
sobre el sentido valorativo. Teniendo en cuenta, por una parte, las criti-
cas a subjetivistas, objetivistas, emotivistas e intuicionistas; y por otra
parte, la distincion entre valoraciones derivadas y protovaloraciones,
sostiene que en un enunciado estimativo (del tipo ‘X es bueno’) hay algo
que permanece fuera del ambito semantico propio de los enunciados
descriptivos (del tipo ‘X posee a, b, ¢, ...n cualidades’), algo que es ante-
rior a la comprobacion de una correspondencia factico-axiologica e inclu-
so al establecimiento del patron valorativo, gue se hace patente en un
Juicio originario en el que hay una cabal intencion valorativa:
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Valorar no es en esencia describir, ni probar objetividades, como
no es informar sobre estados de animo, expresarlos, provocarlos o
prescribirlos, sino que es reconocery comunicar una exigencia de acep-
tacién o rechazo, de avenencia o desavenencia, que trasciende lo
factico. El valorar apunta, pues, a una necesidad. Pero puesto que
tampoco es posible intuir ni deducir esta necesidad, reconocer la exi-
gencia es como aceptar un supuesto, o para decirlo un poco al modo
kantiano, un postulado de la praxis®®.

¢ En qué consiste la exigencia estimativa? Al afirmar ‘X es bueno’,
el término ‘bueno’ comunica la exigencia normativa de adoptar una acti-
tud favorable con respecto a ‘X'; podria traducirse como ‘debe tenerse
una actitud favorable a X'. ‘Debe’ es el meollo de la definicion. Implica,
segun Salazar, una forma de imperativo que se puede caracterizar
kantianamente como incondicionado y universal. En el ambito axiologico,
incondicionado equivale a exigir sin restriccion la adopcion de una acti-
tud favorable y universal implica que el enunciado pretende ser valido
para todos los sujetos.

El ‘debe’ se utiliza para comunicar tanto una exigencia estimativa
como una obligacion moral. En el caso de la obligacion la exigencia se
refiere a una conducta que comporta la intervencion deliberada del suje-
to en el mundo; mientras que en el caso de la exigencia el ‘debe’ se
refiere genéricamente a todo tipo de conductas de aceptacion, activas o
pasivas. La postulacion de la exigencia estimativa es necesaria para com-
prender la praxis, pero si se lo hace de manera acritica se corre el riesgo
de recaer en una metafisica especulativa. Siendo diferente de toda otra
forma de lenguaje, no constituye una propiedad o determinacion éntica
traducible en lenguaje informativo, ni una exteriorizacion de actitudes,
tampoco se accede por via congnitiva o emotiva. Cabe la posibilidad de
que tenga sentido mostrativo, en sentido que apunta Wittgenstein.

Efectivamente, ya se senalo que después de analizar los paragrafos
del Tractatus dedicados a la moral, Salazar concluye de acuerdo con
Wittgenstein que hay algo mas de lo que decimos y exteriorizamos, algo
que en rigor no es decible pero que se muestra en nuestras palabras
(cfr. § 2.1.). En relacion con el analisis semantico-axiologico, aquello que
es propiamente el nucleo de los enunciados valorativo, que no puede
ser definido, ni traducido, ni deducido, y que, sin embargo es indispensa-
ble para comprender nuestras acciones cotidianas y la praxis social en
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general, esta vinculado a la funcion mostrativa del lenguaje. A traves del
‘bueno’ y del ‘debe’ se dicen varias cosas acerca de los objetos en cues-
tion y, ademas, se muestra el valor.

Puede senalarse, concisamente, que los primeros escritos de Salazar
Bondy acerca de la problematica del valor se inscriben dentro del marco
del objetivismo axiologico de corte fenomenologico. Pero, a diferencia de
la concepcion tradicional predominante, insiste en que la objetividad de
los valores, en cuanto pertenecientes al ambito de la no-realidad, con-
siste en su posibilidad. En un segundo momento, despues de reconocer
las ventajas de la filosofia analitica para superar las insuficiencias del
objetivismo y de aceptar la imposibilidad de obtener conclusiones nor-
mativas a partir de premisas descriptivas (guillotina de Hume), nuestro
autor concluye que si bien los enunciados normativos dependen
semanticamente de momentos constativos, expresivos y operativos, sin
embargo son irreductibles a cualquiera de ellos. Postula la hipotesis de
que en los enunciados estimativos hay algo que cae fuera del ambito
semantico de la descripcion, que se muestra como exigencia de acepta-
cion o rechazo y que funciona como un postulado incondicionado y uni-
versal de la praxis. No obstante advierte la necesidad de avanzar en un
planteamiento critico para evitar errores de fundamentacion.

]

2.4. Fundamentacion del valor

El problema de la fundamentacion del valor, aun cuando ha sido
extensamente considerado por la axiologia contemporanea, no esta
completamente a salvo de incurrir en errores. Uno de los mas frecuen-
tes consiste en la confusion entre problemas de fundamentacion y pro-
blemas de sentido del lenguaje valorativo.

Fundamentar implica encontrar las razones sobre las cuales se asien-
ta un sistema conceptual. En el ambito de la axiologia, la fundamentacion
consiste en buscar la respuesta a preguntas del tipo: ;c6mo se funda o
como se valida un enunciado de la forma: ‘X es bueno’? La busqueda de
respuestas ha conducido a diferentes confusiones. O bien se reduce el sen-
tido a la fundamentacion, cuando se intenta responder la pregunta por el

sentido dando razones del uso de los enunciados: o bien se reduce el fun-
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damento al sentido, cuando se intenta responder la pregunta por el funda-
mento recurriendo a la definicion de los téerminos del enunciado.

La necesidad de deslindar con claridad ambas cuestiones -de
fundamentacion y de sentido- se hace patente en el caso de las
protovaloraciones; pues al tratarse de vivencias de creacion, el sujeto
sabe que quiere significar cuando atribuye un valor, pero puede no tener
certeza acerca de cuales son las razones por las que su atribucion sea
valida para todos. En el caso de las valoraciones derivadas, la preexis-
tencia del patron valorativo permitiria sefalar el consenso como criterio
de fundamentacion, aunque bien visto, se esta transfiriendo a otro nivel
el problema de la fundamentacion.

Diferentes teorias se han ocupado del problema, dando lugarauna
variedad de respuestas. Asi, las teorias hedonistas cierran la cuestion
remitiendo a la polaridad placer-dolor, agrado-desagrado, o instancias
psicologicas similares, pero en ningln caso tiene la fuerza necesaria para
servir de fundamento a una exigencia universal e incondicionada. El
ontologismo -de cuyos postulados basicos Salazar se hizo eco en la
etapa fenomenologica- fundamenta el valor apelando a la estructura
del ser o al orden de la naturaleza, pero resulta —~ahora- descalificada,
ya que sucumbe a la guillotina de Hume y comete la falacia reduccionista
al confundir ‘bueno’ con una propiedad del objeto. Tampoco el
racionalismo es aceptado ya que o bien es intuicionista, o bien funda-
menta el valor por referencia a instancias 6nticas. El convencionalismo y
el consensualismo resultan igualmente insufucientes, pues no superan
la barrera de la exigencia incondicionada y universal.

El punto de vista critico-trascendental —sostenido por Salazar- su-
braya la funcion de las instancias axiologicas en la constitucion del mun-
do de la praxis. Al modo como los trascendentales logicos y fisico-natura-
les hacen posible los objetos en general y los del mundo fisico, fundando
la idea del mundo,

... asl tambien es menester un trascendental de la accion si la
praxis humana ha de ser considerada objetiva. El valor seria precisa-
mente este trascendental, es decir, una instancia categorial gracias a
la cual hay un mundo racional, un orden de las acciones e interacciones
humanas que podemos entender?”,

La idea de racionalidad de la practica, puede verse mas claramen-
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te mediante la nocién de entendimiento. Cuando un sujeto entiende lo
que otro le dice, se establece entre ellos una relacion racional en el
sentido mas amplio y mas solido, pues comparten una realidad que los
trasciende. Si hablar de objetividad tiene el sentido de una instancia que
nos trasciende, que es independiente de nosotros y de la cual participa-
mos, entonces la idea de entendimiento se liga con la de objetividad.

Al plantear la cuestion de la objetividad del valor, de la racionalidad
de las valoraciones y de la independencia frente al sujeto de aquello que
predicamos en los juicios de valor, se ve que es posible hablar de un
mundo objetivo de la praxis. El lenguaje cotidiano recurre a ‘bueno’, ‘malo’,
‘bello’, etc. cuando quiere sancionar un orden (objetivo) de la accion,
frente a la multiplicidad (subjetiva) de los sentimientos y deseos.

No es posible, en-consecuencia, buscar en el mundo los valores
-reitera Salazar-. No es posible encontrar como parte de lo objetivo
instancias susceptibles de nombrarse asi. Lo que ocurre mas bien -y
en esto reside el giro copernicano de este planteo- es que hay mundo,
hay objetos de la praxis, porque operan las instancias que conveni-
mos en llamar valores. Pero estas instancias no pueden ser considera-
das cosas, esencias, entes del mundo, sino que cumplen la funcion de
categorias gracias a las cuales hay objetividad practica Yy, en conse-
cuencia entendimiento de los sujetos respecto del mundo de la ac-
cion. Gracias a los valores hay entendimiento social, en el doble senti-
do de acuerdo social, didlogo de personas, y de comprension de lo
social -lo cual, dicho sea de paso, es muy importante para la
fundamentacion de las ciencias humanas. Los valores no pueden,
pues, tomarse como objetivos sino como condiciones de posibilidad
de la objetivo, social y humano?*.

Tres reparos pueden hacerse a esta tesis critico-trascendental: |a
primera consiste en sospechar que las categorias pueden ser objeto de
predicacion valorativa (vigencia del argumento de reiteracion); la segun-
da reconoce que siempre han resultado fallidos los intentos de inventa-
riar categorias, con mayor razén habria que desconfiar de categorias
que se proponen como marco de la historia; la tercera considera la im-
posibilidad de responder a las cuestiones urgentes de la practica, como
las que se plantean cotidianamente sobre la bondad o maldad, correc-
cion o incorreccion de las practicas. Frente a ellas responde Salazar:
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1) El argumento de la reiteracion no se aplica, ya que las ca’gegorias de
valor no tienen caracter objetivo, son previas a la objetividad practica.

2) Si se acepta la nocion de categoria no debe ser en perjuicio o
con ignorancia de la dinamica historica en el concepto de lo objetivo.

3) Un punto de vista trascendental no pretende sustituir la indaga-
cion concreta, la experiencia particular del mundo y de la vida, por una
formula abstracta. Asi como la causalidad en el mundo de la ciencia, el
valor concurre a la organizacion del mundo como mundo practico.

En efecto, el lenguaje filosofico, como habla constituyente, es un
lenguaje categorial o trascendental. Su relacion con el lenguaje objetivo
(que comunica lo objetivo) es la que se da entre lo constituyente y lo
constituido. Podemos llamarlo arque-objetivo, y a lo trascendental arque-
objetividad. Esto implica que cualquier supuesta instancia trascendente
a la experiencia no es necesariamente arque-objetiva, sino solo las que
funcionan como condicion de posibilidad de la experiencia. No es que
estén situadas mas alla de los limites de la experiencia, sino que son
previas u originales y fijan los propios limites de la experiencia. Esto es lo
que en Kant, Husserl y Wittgenstein se entiende por trascendental.
Salazar sostiene que “[Clabe aplicar, mutatis mutandis, la distincion de
los conceptos de objetivo y arque-objetivo al terreno de la praxis y
especificamente de la valoracion”?®,

Asi, queda esbozado el perfil de una interpretacion de los valores
como condiciones de posibilidad de la accion, cuyo status puede ser
conocido y enunciado. Se trata de considerarlos como una instancia cons-
tituyente de la praxis humana racional, es decir, de una praxis que debe
ser calificada de objetiva. Si bien la praxis se mueve en el ambito de la
objetividad, el valor que la hace posible no es objetivo, sino que le co-
rresponde el status de una arque-objetividad.

Al proponer una teoria critico-trascendental de los valores, Salazar
Bondy apela a terminologia propia de la filosofia critica, asi por ejemplo,
define a los valores como categorias trascendentales y se apoya en la
nocion de entendimiento. Sin embargo, si bien reconoce la filiacion de su
planteo con el punto de vista trascendental, aclara que

no debe entenderse como reiteracion de ningun planteo filosofi-
co historico, aunque se nutra de la tradicion del pensamiento critico.
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Exige mas bien una concepcion abierta y dinamica de las instancias
categoriales evaluativas entendidas como principios constitutivos de
‘la vida humana?®®.

El hecho de concebir los valores como trascendentales significa que
deben ser entendidos como instancias previas a cualquier experiencia
valorativa y fijadora de sus limites. Pero esto no debe conducir al error
de considerar que las categorias valorativas son abstractas y absolutas,
con lo quedaria cerrada toda posibilidad de intervencion original del hombre
en la realidad, es decir, toda posibilidad de cambio historico. Por el con-
trario, hemos comprobado que Salazar reclama una concepcion abierta
ydinamica de los valores. Segun esto, los valores son concebidos

... coma condiciones de bosibiiidad de un mundo en proceso,
garantia justamente de constitucion de tal mundo eny por el proceso
de la vida®’.

En sintesis, los valores son categorias a la manera kantiana o
wittgensteiniana, en cuanto condiciones de posibilidad del obrar, pero
historicas. Aquello que esta contenido en los términos valorativos, si bien
funda a priori la racionalidad del obrar, se gesta histéricamente. De ahi
que no resulten ajenos a la problematica del valor los problemas de Ia
alienacion, la dominacién, la autenticidad del ejercicio de la filosofia y la
formacion humana. Con lo cual se anticipa una nueva inflexion en el
pensamiento axiologico salazariano.

2.5. Dos comentarios

Un escrito de Salazar, titulado La dificultad de elegir, fue incorpora-
do en el volumen El analisis filosofico en América latina (1985). En el
estudio introductorio y de presentacion del texto, sostiene Jorge Gracia
que el autor peruano “formado en la tradicion continental, comienza a
interesarse por los autores analiticos a principios de la década de los
sesentas... Su muerte prematura le impidi6 desarrollar con mayor pro-
fundidad su pensamiento en esta direccion”*2. Si bien coincidimos con
la primera parte de la afirmacion, en contraste con lo sostenido en la
segunda parte, consideramos pertinente sefalar que en los anos poste-
riores a 1969 el pensamiento salazariano se orienta en un sentido dife-
rente. Recoge como insumo teérico-metodolégico a la filosofia analitica,
pero su objetivo apunta al examen critico de la cultura de la dominacién.

En el marco de la nueva inflexion que Salazar imprime a la concepcion de
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los valores, la critica es asumida como funcion social de la filosofia; esto
es, como una tarea filosofica ineludible consistente en una reflexion so-
bre los problemas del conocimiento, de la praxis moral, de la creacion
artistica y la existencia cotidiana; que permite ver de otro modo las co-
sas, entenderlas y asumir un compromiso frente a ellas®”.

Por otra parte, Javier Sasso ha considerado que la “ruptura” de
Salazar con la fenomenologia a favor de la filosofia analitica es “el acon-
tecimiento principal de la existencia filosofica de Salazar Bondy™*“. La
propia confesion de Salazar en el Prologo de Para una filosofia del valor.
y su aceptacion de la tesis de la guillotina de Hume -que introduce una
discontinuidad entre el orden del ser y del valer al rechazar todo intento
de fundamentar lo axiologico en el cumplimiento ontologico-, llevan a
Sasso a sostener que se produce un “desplazamiento (radical) de esce-
nario ético ... ya no se trata de una doctrina que gira en torno de valores
cuya ordenacion objetiva se trata de captar, ahora lo que hay es ante
todo un conjunto de actuaciones éticas donde los agentes estan com-
prometidos en favor o en contra de determinadas opciones: estas op-
ciones pueden ser originarias o derivadas, pero en ambos casos la parti-
cipacion decidente del sujeto se ha vuelto esencial”. Por esta via —-segun
Sasso- Salazar habria caido, quizas en contra de sus intenciones en
“una variante del no-cognitivismo conciliable incluso con un neoemotivismo
sofisticado”; posicion que se apartaria de la posibilidad de una
fundamentacion racional del valor®®, La afirmacion de Sasso podria sos-
tenerse siempre y cuando se juzgue la racionalidad de los enunciados de
valor segun una inexorable logica bivalente, como la aplicada a los enun-
ciados denotativos, que conlleva una concepcion del valor como catego-
ria logica. Sin embargo, la logica de los enunciados no agota la racionali-
dad de la argumentacion?®. Salazar no cay6 en la posicion reductiva de
negar la racionalidad del valor en nombre de la logica. Antes bien, al
descartar las tesis objetivistas, evitando al mismo tiempo derivar hacia
el emotivismo, se plantea la exigencia de otro género de interpretacio-
nes filosoficas.

Ya hemos visto que en la perspectiva de Salazar, el analisis lingiis-
tico, no obstante ser considerado un instrumento de primerisima impor- -
tancia para los estudios axiologico, impide penetrar en la problematica
propiamente critica. De ahi la necesidad de completar este enfoque con
una reflexion critica que permita abordar las cuestiones de
fundamentacion del valor. El punto de vista critico-trascendental hace
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plausible la superacion de los problemas planteados por otras teorias
axiologicas y salvaguarda, al mismo tiempo, la racionalidad del orden
valorativo, la historicidad de las experiencias estimativas y la posibilidad
de modificar e incluso crear nuevos patrones de valoracion. Todo ello es
asumido en la produccion salazariana de los ultimos anos.
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